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SUN’1IY INTELLEKTDAN JINOYAT SODIR ETISH VOSITASI SIFATIDA
FOYDALANISHNING JINOIY-HUQUQIY MUAMMOLARI

For citation: Akhatov Shukhrat Shoim ugli. CRIMINAL LAW PROBLEMS OF USING
ARTIFICIAL INTELLIGENCE AS A MEANS OF COMMITTING A CRIME. Journal of Law
Research. 2026, 11 vol., issue 7.

d http://dx.doi.org/10.5281/zenodo.22235402

ANNOTATSIYA
Ushbu maqgolada sun’iy intellekt texnologiyalaridan jinoyat sodir etish vositasi sifatida
foydalanishning nazariy va amaliy jinoyat-huqugiy muammolari kompleks tadqiq etilgan. Sun’iy
intellektning jinoyat sodir etish mexanizmidagi o‘rni, uning an’anaviy jinoyat vositalaridan fargli
xususiyatlari, shaxsning jinoiy qasdi bilan algoritmik faoliyat o‘rtasidagi munosabat, jinoyat
subyekti, ayb, sababiy bog‘lanish, sheriklik va jinoyatga tayyorgarlik masalalari tahlil gilingan.
Shuningdek, sun’iy intellektdan jinoyat sodir etishda foydalanish bilan bog*lig huqugiy javobgarlikni
takomillashtirishning asosiy yo‘nalishlari ham yoritilgan.
Kalit so‘zlar: sun’iy intellekt, jinoyat vositasi, jinoyat-huquqiy javobgarlik, jinoyatga tayyorgarlik,
algoritm, ragamli dalil, kiberjinoyatchilik.

Axaros Illyxpar Illonm yr.m,
CoTpyaHUK OTAeNa IOCTUITUN

ropoja Hasou

E-mail: axatovshuxratll@gmail.com

YI'OJIOBHO-ITPABOBBIE ITPOBJIEMbBI UCIIOJIB3OBAHUA HCKYCCTBEHHOI'O
HNHTEJVIEKTA KAK CPEJICTBA COBEPIIEHUSA ITPECTYIIJIEHUA

AHHOTANIMSA
B ﬂaHHOﬁ CTAaTbC KOMIIJICKCHO HCCICAYIOTCA TCOPCTUUCCKHUC U MMPAKTUYCCKUC YTOJIOBHO-IIPABOBLIC
HpO6J’ICMLI UCHOJB30BAHUS TEXHOJIOTUH HCKYCCTBCHHOI'O HHTCIIJICKTA B Ka4C€CTBC CpCACTBA
COBCPHICHUA IIPCCTYIIICHUA. AHaJII/I3I/Ip}/IOTCSI POJIb UCKYCCTBCHHOI'O HHTCJUICKTA B MCXAHU3MC
COBCPHICHUS IMPECTYIUICHUA, €TO OTIIMYUTCIILHBIC OCO6GHHOCTI/I N0 CpaBHCHHUIO C TPpaAULITUOHHBIMU
CpeaACTBaMu COBCPIICHUA HpCCTYHHCHHﬁ, B3aUMOCBA3b MCKAY HNPCCTYIHBIM YMBICJIIOM JIMId U
aHFOpHTMquCKOﬁ ACATCIIbHOCTBIO, a4 TAKKC BOIIPOCHI CY6’BCKTa MNPECTYIJICHUA, BUHBI, IPUIUHHO-
CJ'IC,[[CTBGHHOI‘/'I CBsA3H, COYYUACTUA W INPUTOTOBJICHUSA K MNPCCTYIUICHUIO. KpOMe TOro, OCBCIICHBI
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OCHOBHBIC HaIpaBJICHHUSA COBCPIICHCTBOBAHUA IOpI/IIlI/ILICCKOI\/'I OTBCTCTBCHHOCTH, CBSI3aHHOM C
HCIIOJIb30OBAHUEM NCKYCCTBCHHOI'O MHTCIIJICKTA IIPHU COBCPIICHUN HpeCTyHHCHHﬁ.

KaoueBble cioBa: HCKYCCTBGHHLIﬁ HUHTCJUICKT, CPCACTBO COBCPUICHUS MPCCTYIIICHUA, YTOJIOBHO-
ImpaBOBad OTBCTCTBCHHOCTD, IIPpUTOTOBJICHHUC K MMPECTYIJICHUIO, AJITOPUTM, I_II/I(I)I)OBOC
A0Ka3aTcCJIbCTBO, KI/I6epHpeCTy1'IHOCTB.

Akhatov Shukhrat Shoim ugli,
Employee of the Justice Department of Navoi City
E-mail: axatovshuxratll@gmail.com

CRIMINAL LAW PROBLEMS OF USING ARTIFICIAL INTELLIGENCE AS A MEANS
OF COMMITTING A CRIME

ANNOTATION
This article provides a comprehensive study of the theoretical and practical criminal law issues related
to the use of artificial intelligence technologies as a means of committing crimes. It analyzes the role
of artificial intelligence in the mechanism of crime commission, its distinctive features compared to
traditional means of committing crimes, the relationship between a person’s criminal intent and
algorithmic activity, as well as issues concerning the subject of a crime, guilt, causation, complicity,
and preparation for a crime. Furthermore, the main directions for improving legal liability related to
the use of artificial intelligence in committing crimes are also highlighted.
Keywords: artificial intelligence, means of committing a crime, criminal liability, preparation for a
crime, algorithm, digital evidence, cybercrime.

Kirish. Sun’iy intellekt texnologiyalarining jadal rivojlanishi nafagat igtisodiyot, tibbiyot,
ta’lim va boshgaruv tizimlarida, balki jinoyatchilikning zamonaviy shakllarida ham yangi
imkoniyatlarni yuzaga keltirmogda. Mazkur texnologiyalar yordamida katta hajmdagi axborotni
gisga vaqt ichida gayta ishlash, shaxslar hagidagi ma’lumotlarni tahlil gilish, inson tomonidan
yaratilgan materiallarga o‘xshash matn, tasvir, audio va video mahsulotlarni hosil gilish mumkin.
Natijada sun’iy intellektdan jinoyat sodir etishda foydalanish masalasi jinoyat huqugining an’anaviy
kategoriyalarini gayta ko‘rib chigishni talab gilmoqda.

Jinoyat vositasi jinoyat sodir etishni amalga oshirishga, uni yengillashtirishga yoki jinoyat
natijasiga erishishga xizmat giladigan vosita sifatida tushuniladi. An’anaviy jinoyat vositalaridan
fargli ravishda sun’iy intellektning o‘ziga xos jihati uning ma’lumotlarni gayta ishlashi va berilgan
topshiriq asosida yangi natijalarni shakllantira olishidadir. Shu sababli sun’iy intellektni oddiy texnik
vosita bilan aynanlashtirish ilmiy jihatdan to‘lig to‘g‘ri emas. Masalan, oddiy texnik vosita insonning
bevosita harakatini moddiy shaklda amalga oshiradi. Sun’iy intellekt esa topshirigni gayta ishlaydi,
mugobil variantlarni ishlab chigadi va ayrim hollarda foydalanuvchi tomonidan bevosita ko‘zda
tutilmagan natijani ham hosil gilishi mumkin [1, B.481].

Birog ushbu texnologik xususiyat jinoyat sodir etgan shaxsning javobgarligini avtomatik
ravishda texnologiyaning o‘ziga o‘tkazish uchun asos bo‘la olmaydi. Jinoyat huquqgida
javobgarlikning markaziy sharti shaxsning aybli qilmishi hisoblanadi. Shu jihatdan sun’iy
intellektdan foydalanishning jinoyat-huqugiy ahamiyatini aniglashda texnologik emas, funksional
yondashuv magsadga muvofiqdir.

Sun’iy intellekt bilan bog‘lig jinoyat-huquqiy tadgigotlarda eng murakkab masalalardan biri
texnologiyaning o‘zini jinoyat subyekti sifatida e’tirof etish imkoniyatidir. Sun’iy intellektning
jinoyat sodir etishdagi turli rollari orgali tahlil giladi. Uning tadgigotida sun’iy intellekt bilan bog‘liq
javobgarlikni aniglash uchun ishlab chigaruvchi, dasturchi, foydalanuvchi va tizimning o‘zi
o‘rtasidagi huquqgiy munosabatni ajratish zarurligi ko‘rsatiladi. Biroq hozirgi jinoyat-huquqgiy
tizimlar nugtayi nazaridan sun’iy intellektni jinoyat subyekti sifatida e’tirof etish muayyan
muammolarni yuzaga keltiradi. Chunki jinoyat subyekti tushunchasi fagat harakat gilish gobiliyatini
emas, balki ayb, javobgarlik va jazoga tortish imkoniyatini ham nazarda tutadi.
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Sun’iy intellektga nisbatan ozodlikdan mahrum qilish, axloq tuzatish ishlari yoki boshga
an’anaviy jazo choralarini qo‘llashning huqugiy mazmuni mavjud emas. Shuning uchun bugungi
bosgichda jinoyat-huquqgiy javobgarlikni sun’iy intellekt tizimining o‘ziga emas, undan jinoyat sodir
etish magsadida foydalangan shaxsga bog‘lash asosliroqdir. Sun’iy intellektdan foydalanib sodir
etilgan jinoyatlarda subyektiv tomonning eng muhim masalasi shaxsning gasdini aniglashdir.

Shaxs sun’iy intellekt tizimiga topshirig berganida uning maqgsadi anig bo‘lishi mumkin.
Birog tizim tomonidan hosil gilingan natija har doim ham topshirig bergan shaxsning dastlabki
niyatiga mutlago mos kelmasligi mumkin. Shu sababli tergov va sud jarayonida fagat yakuniy ragamli
mahsulotga emas, balki butun texnologik jarayonga huquqgiy baho berilishi kerak. Jumladan,
foydalanuvchining bergan topshirig‘i, undan ko‘zlangan magsad, tizim tomonidan taklif gilingan
variantlar, shaxsning tanlovi va keyingi harakatlari birgalikda baholanishi lozim [2, B.204].

Bu yondashuv aybni obyektiv ravishda, fagat texnologik natijaga asoslanmagan holda
aniglash imkonini beradi. Sun’iy intellekt ishtirokidagi jinoyatlarda sababiy bog*‘lanish masalasi ham
murakkab xususiyatga ega. An’anaviy jinoyatda insonning harakati bilan ogibat o‘rtasidagi sababiy
bog‘lanishni aniglash nisbatan tushunarli bo‘lishi mumkin. Sun’iy intellektdan foydalanilgan holatda
esa natijaga foydalanuvchining topshirigi bilan bir gatorda algoritm, dastlabki ma’lumotlar, tizim
konfiguratsiyasi va boshga texnik omillar ta’sir gilishi mumkin.

Shuning uchun jinoyat-huqugiy baholashda “sun’iy intellekt natijani yaratdi” degan faktning
0°zi yetarli emas. Inson harakati mazkur natijaga real sabab bo‘lganmi, shaxs ogibatni oldindan ko‘ra
olganmi va u ogibat yuzaga kelishiga ongli ravishda yo*l qo‘yganmi, degan savollarga javob topish
zarur. Sun’iy intellekt jinoyatga tayyorgarlik bosgichida ham ishlatilishi mumkin. Masalan, shaxs
undan ma’lumotlarni saralash, muayyan shaxslar hagida ochiq axborotni tizimlashtirish yoki
jinoyatni amalga oshirish uchun zarur materiallarni tayyorlashda foydalanishi mumkin.

Birog texnologiyadan bunday foydalanishning har bir holatini jinoyatga tayyorgarlik deb
baholash mumkin emas. Jinoyat huqugida tayyorgarlik harakatlari bilan gonuniy faoliyat o‘rtasidagi
chegarani aniq belgilash zarur. Shu sababli sun’iy intellektdan foydalanilgan har ganday tayyorgarlik
harakatini avtomatik ravishda jinoiy gilmish deb hisoblash gonuniylik prinsipiga zid bo‘lishi
mumkin. Sun’iy intellektdan foydalanilgan jinoyatda bir nechta shaxs ishtirok etishi mumkin.
Masalan, bir shaxs texnologik tizimni ishlab chiqgishi, boshga shaxs uni muayyan magsadga
moslashtirishi, uchinchi shaxs esa undan jinoyat sodir etishda foydalanishi mumkin [3, B.224].

Bu holatda barcha shaxslarni bir xil javobgarlikka tortish ilmiy jihatdan asoslanmagan bo*ladi.
Har bir shaxsning jinoyat sodir etishdagi real hissasi, uning maqgsadi va gasdining yo‘nalishi
aniglanishi lozim. Texnologiyani ishlab chiggan shaxs uning jinoyat magsadida ishlatilishini
bilmagan bo‘lIsa, fagat texnologiya keyinchalik jinoyatda qo‘llangani uchun uning jinoiy javobgarligi
masalasini qo‘yish mumkin emas. Aksincha, texnologiya muayyan jinoyatni sodir etish uchun ataylab
yaratilgan yoki moslashtirilgan bo‘lsa, uni yaratish va tagdim etishdagi gasd alohida huquqiy
baholanishi kerak.

Sun’ily intellektdan foydalanish jinoyat sodir etishdan tashqari jinoyat izlarini yashirish
imkoniyatlarini ham kengaytirishi mumkin. Aynigsa, sun’iy ravishda yaratilgan tasvir, audio yoki
video materiallar haqiqiy dalillarga tashqi jihatdan o‘xshashi mumkin. Bu esa jinoyat protsessida
dalillarning ishonchliligini aniglash masalasini yanada murakkablashtiradi. Zamonaviy ragamli
muhitda dalilning fagat mazmunini emas, balki uning kelib chigish manbasi, yaratilish vaqti, texnik
xususiyatlari va o*zgartirilish entimolini ham tekshirish zarur.

Shu sababli sun’iy intellekt ishtirokidagi jinoyatlarni tergov gilishda kriminalistik va texnik
ekspertizaning o‘zaro integratsiyasi muhim ahamiyat kasb etadi. Tadgiqot natijalari asosida quyidagi
ilmiy takliflarni ilgari surish mumkin. Birinchidan, sun’iy intellektdan foydalanishni jinoyatning
universal kvalifikatsiya belgisi sifatida emas, balki ayrim jinoyatlarda jinoyatni sodir etish usuli yoki
vositasi sifatida baholash magsadga muvofiq. Sun’iy intellektdan foydalanilgan jinoyatlarda
shaxsning gasdi alohida tekshirilishi kerak. Texnologiya yaratgan natija bilan foydalanuvchining
dastlabki magsadi o‘rtasidagi farq avtomatik ravishda ayb mavjudligini anglatmasligi lozim.
Texnologiyani ishlab chiquvchi, uni tagdim etuvchi va jinoyat sodir etishda bevosita foydalanuvchi
shaxslarning javobgarligini farglash zarur [4, B.1152].

32



XVKVKIAV TAZIKUKDTIIAP YPHANIA | KYPHATI TIPABOBbIX UACCTIELOBAHIAN | JOURNAL OF LAW RESEARCH

Ragamli dalillarni galbakilashtirish yoki sun’iy ravishda yaratish bilan bog*liq gilmishlarni
huquqgiy baholashda sun’iy intellekt texnologiyasining funksional imkoniyatlari hisobga olinishi
lozim. Jinoyat-huquqiy siyosatda texnologik neytrallik prinsipiga amal gilish, ya’ni har bir yangi
texnologiya uchun alohida jinoyat tarkibini yaratish o‘rniga, uning yordamida sodir etilgan ijtimoiy
xavfli gilmishni amaldagi jinoyat-huqugiy normalar asosida baholash ustuvor bo*lishi kerak. Sun’iy
intellektdan jinoyat sodir etish vositasi sifatida foydalanish jinoyat huqugining klassik institutlarini
yangi texnologik sharoitda gayta talgin qilish zaruratini yuzaga keltirmoqda. Tadgigot shuni
ko‘rsatadiki, muammoning asosiy murakkabligi yangi texnologiyaning mavjudligida emas, balki
uning insonning jinoiy faoliyati bilan ganday bog‘lanishida namoyon bo‘ladi [5, B.264].

Sun’ty intellekt texnologiyalarining keng targalishi jinoyatchilikning nafagat mavjud
shakllarini takomillashtirmoqda, balki ilgari amaliyotda kam uchragan yangi usullarni ham yuzaga
keltirmoqgda. Xususan, sun’iy intellekt yordamida shaxsning yozish uslubini taglid gilish, uning
ovozini sun’iy ravishda gayta yaratish, yuz giyofasiga o‘xshash tasvirlarni hosil gilish va ishonchli
ko‘rinadigan soxta axborotlarni targatish imkoniyati jinoyat sodir etish mexanizmini sezilarli
darajada o‘zgartirmogda. Bunday holatlarda jinoyatchining asosiy ustunligi texnologiyaning
murakkabligida emas, balki jabrlanuvchining ishonchidan foydalanish imkoniyatining kengayishida
namoyon bo‘ladi.

Aynigsa, firibgarlik jinoyatlarida sun’iy intellektdan foydalanish alohida xavf tug‘diradi.
An’anaviy firibgarlikda jinoyatchi jabrlanuvchini aldash uchun o*zining bevosita nutqi, yozma xabari
yoki boshqa usullardan foydalangan bo‘lsa, sun’iy intellekt bunday ta’sirni avtomatlashtirish va bir
vaqtning o‘zida ko‘plab shaxslarga yo‘naltirish imkonini beradi. Masalan, bir xil mazmundagi
yolg‘on xabarlar turli shaxslarning yoshi, kasbi, gizigishi yoki ijtimoiy holatiga moslashtirilishi
mumkin. Natijada jinoyatchining individual tayyorgarlik uchun sarflaydigan vaqti gisgaradi,
jinoyatning potensial qurbonlari soni esa ortadi.

Bunday qilmishlarni  jinoyat-huquqgiy jihatdan baholashda sun’iy intellektdan
foydalanilganligining o‘zi emas, balki jabrlanuvchini chalg‘itishga garatilgan aniq harakatlar, mulkiy
manfaatni qo‘lga kiritish magsadi va yetkazilgan zarar muhim ahamiyatga ega. Shu nuqtayi nazardan,
texnologiya jinoyatning mustaqil tarkibini emas, balki uni amalga oshirishning zamonaviy usulini
ifodalashi mumkin.

Sun’iy intellektni jinoyat subyekti sifatida tan olish masalasi nazariy jihatdan muhim bo‘lsada,
amaldagi jinoyat-huquqiy prinsiplar nugtayi nazaridan javobgarlikni insonning aybli xatti-harakati
bilan bog‘lash magbulroqdir. Sun’iy intellektdan foydalanilgan jinoyatlarni kvalifikatsiya gilishda
texnologiyaning nomi emas, uning jinoyat sodir etish mexanizmida bajargan funksiyasi asosiy mezon
bo‘lishi kerak. Bunda jinoyat tarkibining barcha elementlari, aynigsa ayb, gasd, sababiy bog*‘lanish
va shaxsning real roli individual tarzda aniglanishi lozim. O‘zbekiston jinoyat-huquqiy tizimida
sun’iy intellekt bilan bog‘liq gilmishlarni tartibga solishning eng magbul modeli - funksional va
texnologik jihatdan neytral yondashuvni insonning aybi va javobgarlikni individuallashtirish prinsipi
bilan uyg*unlashtirishdan iborat [5, B.662].

Sun’iy intellektning ovoz va tasvirlarni yaratish imkoniyatlari shaxsni uning roziligisiz taqlid
gilish bilan bog‘lig xavflarni kuchaytirmogda. Jinoyatchi muayyan shaxsning ovoziga o‘xshash
sun’iy audio yaratib, uning garindoshlari yoki hamkasblaridan pul talab gilishi, rahbar nomidan
topshirig yuborishi yoki boshga shaxslarni muayyan harakatni bajarishga undashi mumkin. Bunday
holatlarda huqugiy baholashda shaxsning nomi yoki giyofasidan foydalanilganligi bilan cheklanib
golmasdan, undan ganday maqgsadda foydalanilganini aniglash zarur. Agar sun’iy yaratilgan material
boshga shaxsning mulkini egallash, uning huquqglariga zarar yetkazish yoki muayyan nogonuniy
harakatni amalga oshirish uchun go‘llangan bo‘“lsa, gilmishning real ijtimoiy xavfli ogibatlari asosida
kvalifikatsiya masalasi hal gilinishi kerak.

Sun’ty intellekt texnologiyalarining jinoly maqgsadlarda qo‘llanilishi jinoyat-huqugiy
javobgarlikni belgilash bilan bir gatorda, jinoyatlarni aniglash, tergov qilish va dalillarni
baholashning yangi mexanizmlarini shakllantirishni ham talab etmoqda. Xalgaro amaliyot shuni
ko‘rsatmoqdaki, sun’iy intellekt jinoyatchilikda alohida mustaqil vosita sifatida emas, balki mavjud
jinoiy mexanizmlarning tezligi, ko‘lami va ishonchliligini oshiruvchi texnologik vosita sifatida
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tobora ko‘prog qo‘llanilmogda. BMTning Giyohvand moddalar va jinoyatchilik bo‘yicha
boshgarmasi 2025-yilgi tahlilida sun’iy intellektdan deepfake, sintetik identifikatsiya, firibgarlik va
boshga kiberjinoyat shakllarida foydalanish jinoyatlarning murakkabligi va ko‘lamini
oshirayotganini gayd etgan.

Mazkur holat jinoyatni kvalifikatsiya gilishda sun’iy intellektning texnik imkoniyatlarini
emas, balki undan foydalanishning huqugiy magsadi va funksional vazifasini asosiy mezon sifatida
belgilash zarurligini ko‘rsatadi. Masalan, sun’iy intellekt yordamida soxta video yaratishning o‘zi har
doim ham jinoyat tarkibini tashkil etmasligi mumkin. Biroq mazkur video boshga shaxsni aldash,
mulkni egallash, shaxsning sha’ni va gadr-qimmatiga tajovuz gilish, hugqugiy ahamiyatga ega bo‘lgan
dalillarni galbakilashtirish yoki boshqga ijtimoiy xavfli ogibatlarni keltirib chigarish magsadida
ishlatilgan tagdirda, gilmishning jinoyat-huqugiy mohiyati yuzaga keladi. Shu sababli sun’iy
intellektning mavjudligi emas, balki uning jinoyat mexanizmidagi funksional roli kvalifikatsiyaning
muhim mezoni bo‘lishi kerak [6, B.662].

Alohida e’tibor sun’iy intellekt yordamida yaratilgan yoki o‘zgartirilgan ragamli dalillar
masalasiga qgaratilishi lozim. Deepfake texnologiyalarining takomillashuvi natijasida audio, video va
tasvirlarning tashqi ko‘rinishiga garab ularning haqiqgiy yoki sun’iy yaratilganligini aniglash tobora
giyinlashmoqda. Europol tomonidan o‘tkazilgan tadgigotlarda deepfake texnologiyalaridan
firibgarlik, dalillarni galbakilashtirish va shaxsni taglid gilish kabi jinoiy faoliyatlarda foydalanish
ehtimoli alohida gayd etilgan. Shu munosabat bilan jinoyat protsessida ragamli dalilning mazmuni
bilan bir gatorda uning metama’lumotlari, yaratilish vaqti, manbasi, saglanish tarixi, o‘zgartirilgan
yoki o‘zgartirilmaganligi hamda texnik yaxlitligi tekshirilishi lozim.

Sun’iy intellektdan foydalanilgan jinoyatlarni tergov gilishda “ragamli izlarning zanjiri’ni
aniglash ham muhim ahamiyatga ega. Bunda jinoyat sodir etishda foydalanilgan sun’iy intellekt
tizimiga kim murojaat gilgani, ganday topshiriq berilgani, ganday ma’lumotlar yuklangani, tizim
tomonidan ganday natija yaratilgani va ushbu natijadan kim foydalangani aniglanishi zarur. Bunday
yondashuv jinoyatning texnik mexanizmini insonning gasd va harakatlari bilan bog‘lash imkonini
beradi. Natijada tergov organlari texnologiyaning o‘zini emas, undan foydalanishni amalga oshirgan
shaxsning konkret xatti-harakatlarini huquqiy baholash imkoniyatiga ega bo‘ladi [7, B.608].

Sun’ily intellektdan foydalanilgan jinoyatlarda javobgarlikni individuallashtirish masalasi
ham alohida ahamiyatga ega. Bitta texnologik tizimdan turli shaxslar turli magsadlarda foydalanishi
mumkin. Shu sababli dasturiy mahsulotni ishlab chiggan shaxs, uni texnik jihatdan ta’minlagan shaxs
va undan jinoyat sodir etishda bevosita foydalangan shaxsning huqugiy magomini bir xil baholash
mumkin emas. Agar ishlab chiquvchi texnologiyaning jinoiy magsadda ishlatilishini bilmagan va
bunday ogibatni istamagan bo‘lsa, uning fagat texnologiyani yaratgani jinoyat uchun javobgarlikning
yetarli asosi bo‘la olmaydi. Aksincha, texnologiya muayyan jinoyatni sodir etishga ataylab
moslashtirilgan bo‘lsa, shaxsning gasdi va uning jinoyat mexanizmidagi roli alohida aniglanishi
lozim [8, B.257].

Shuningdek, sun’iy intellektning huqugni muhofaza giluvchi organlar faoliyatida go‘llanilishi
ham jinoyat-huquqiy siyosatning yangi yo*‘nalishlaridan biridir. Europol ma’lumotlariga ko‘ra, sun’iy
intellekt katta hajmdagi ma’lumotlarni tahlil gilish, jinoyat tendensiyalarini aniglash va huquqni
muhofaza qilish faoliyatini samarali tashkil etishda katta imkoniyatlarga ega. Shu bilan birga,
algoritmik tarafkashlik, shaffoflik, inson huquglari, hisobdorlik va diskriminatsiya xavflari mavjud.
Demak, jinoyatchilikka qarshi kurashda sun’iy intellektdan foydalanishning o‘zi ham inson
huquglarini ta’minlash va huquqgiy nazorat mexanizmlari bilan birgalikda amalga oshirilishi kerak.

Yugoridagilardan kelib chigib, O‘zbekiston jinoyat-huquqiy tizimida sun’iy intellektdan
foydalanish bilan bog‘lig jinoyatlarni tartibga solishning bir necha yo‘nalishlarini taklif etish
mumkin. Birinchidan, jinoyat gonunchiligida sun’iy intellekt, generativ sun’iy intellekt, deepfake va
sintetik media kabi asosiy tushunchalarning huqugiy mazmunini aniglashtirish magsadga muvofiqg.
Ikkinchidan, sun’iy intellekt yordamida vyaratilgan yoki manipulyatsiya qilingan ragamli
materiallardan jinoyat sodir etishda foydalanishning ayrim yuqori xavfli shakllari uchun mavjud
jinoyat tarkiblarida kvalifikatsiya giluvchi yoki og‘irlashtiruvchi belgilarni belgilash masalasi ilmiy
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jihatdan ko‘rib chigilishi lozim. Uchinchidan, sun’iy intellekt yordamida yaratilgan ragamli dalillarni
tekshirish bo‘yicha kriminalistik va texnik standartlarni takomillashtirish zarur.

Shuningdek, jinoyat ishlarini tergov giluvchi xodimlar, prokurorlar, sudyalar va ekspertlar
uchun sun’iy intellekt bilan bog‘liq jinoyatlarni aniglash va baholash bo‘yicha maxsus metodikalar
ishlab chigilishi lozim. UNODC ham Al yordamida sodir etiladigan jinoyatlarga garshi kurashishda
huqugni muhofaza giluvchi organlarning maxsus tayyorgarligi, ragamli kriminalistika vositalarini
rivojlantirish va xalgaro axborot almashinuvini kuchaytirish zarurligini ta’kidlaydi [9, B.264].

Shunday qilib, sun’iy intellektdan jinoyat sodir etish vositasi sifatida foydalanish masalasida
eng magbul huqugiy model texnologiyani mutlaqg jinoyat subyekti sifatida e’tirof etish emas, balki
undan foydalangan insonning gilmishi, gasdi, texnologiyadan foydalanish magsadi va yuzaga kelgan
ijtimoiy xavfli ogibatlarini kompleks baholashga asoslanishi kerak[10]. Bunda texnologik neytrallik
prinsipi saglangan holda, yangi texnologiyalar keltirib chigarayotgan xavflarga mos ravishda jinoyat-
huqugiy va jinoyat-protsessual mexanizmlarni bosgichma-bosgich takomillashtirish magsadga
muvofiqdir.

Xulosa. Olib borilgan tadgiqot natijalari sun’iy intellekt texnologiyalaridan jinoyat sodir etish
vositasi sifatida foydalanish zamonaviy jinoyat huqugining yangi va murakkab yo*nalishlaridan
biriga aylanayotganini ko‘rsatdi. Sun’iy intellektning katta hajmdagi axborotni gayta ishlash,
mustaqil ravishda yangi kontent yaratish, inson ovozi va giyofasini taglid gilish, ma’lumotlarni tahlil
gilish hamda ayrim jarayonlarni avtomatlashtirish imkoniyatlari jinoyat sodir etish usullarining
takomillashuviga sabab bo‘lmogda. Shu bois mazkur texnologiyalardan foydalanish bilan bog‘liq
gilmishlarni jinoyat-huquqiy jihatdan to‘g‘ri baholash mavjud huqugiy institutlarni yangi texnologik
sharoitga moslashtirishni talab etadi.
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Taqgdim etilayotgan magolalarga
go‘yilgan talablar:

1.Magola o‘zbek, ingliz va rus tillarida
gabul gilinadi va Microsoft Word
dasturida Times New Roman
shriftida 12 kegl, 1 satr oralig‘ida,
sahifalar barcha tomondan 2 sm
qgoldirilgan bo‘lishi shart. Satr boshi
- 1,25 sm bo‘lib, satrlarni eniga
to‘g‘irlash, so‘zlarni boshga gatorga
ko“chirish avtomatik tarzda bo‘lishi
lozim.

2.Birinchi gator o‘ng tomondan
muallifning  familiyasi, ismi va
otasining ismi, ikkinchi gatorda
muallifning ish joyi, lavozimi, ilmiy
darajasi va unvoni va e-mail,
uchinchi gatorda  sahafaning
o‘rtasida bosh va qgalin harflar bilan
magolaning nomi yoziladi. Ushbu
ma’lumotlar o‘zbek, ingliz va rus
tillarda berilishi lozim.

3.Keyingi gatordan o‘zbek, ingliz va
rus tillarida kamida 60 ta o‘zbek,
ingliz va rus tillarida so‘zdan iborat
annotatsiya beriladi.

4.Keyingi gatordan 6-10 ta o0°‘zbek,
ingliz va rus tillarida kalit so‘zlar
beriladi.

5.Keyingi gatordan asosiy matn
umimiy so‘zi minimal 2000 ta
bo‘ladi.

6.Adabiyotlarning  to‘liq  ro‘yxati
asosiy matndan so‘ng  alifbo
tartibida ko‘rsatilishi lozim va

havolalar asosiy matnda bo'lishi
kerak [1, B.25].

7.Maqolada Kkeltirilgan dalillarning
to‘g riligi uchun muallif mas ul,
plagiat holati tagiglanadi.

8.Web of science, Scopus tizimidagi
jurnallardan igtiboslar olish
magsadga muvofigdir.

Tadqiqot uz

ISSN 2181-9130

Doi Journal 10.26739/2181-9130

XVKVKUUA TARKUKOTIAP XYPHAN

VPHAN NPABOBIX UCCIIEIOBAHMM

JOURNAL OF LAW RESEARCH

TpedoBanusi K 0opMIIEHHIO
HAYYHOH CTATbH:

1.Cmamua npUHUMAemcsi Ha
V30EKCKOM, QHTUNCKOM U DYCCKOM
A3ZBIKAX U QONIICHA ObIMb 0hOpMACHA 8
Microsoft Word wpugpmom Times
New Roman, pazmep 12,
Medccmpounvlll unmepean — 1, nous
co ecex cmopon — 2 cm. Ab3aynwiil
omcmyn — 1,25 cm; 8vipasnusamue no
WUpUHe U NepPeHOChl Cl08 OONHCHbL
OblMb BKIIOUEHBL ABMOMAMULECKU.

2.B nepeoti cmpoke cnpasa
VKA3bIBAIOMCA  pamunus, —uma U
omuecmgeo  asmopa;, 60  GMOpOll

cmpoke — mecmo pabomel asmopad,
O0JDICHOCb,  YUeHAst CMeneHb U
36aHue, a makdice e-mail;, 6 mpemuvell
cmpoke  no  yeHmpy — CmMpaHuybl
KPYNHBIM U JCUPHBIM WPUDmMom —
Hazeanue cmamvu. MU CEEOeHUs
O00MIICHbL ~ OblMb  NpUBedeHbl  Ha
V30EKCKOM, AHSTUNCKOM U DYCCKOM
SI3bIKAX.

3.Huowce Oaemcs  annomayus — Ha
V30EKCKOM, QHSTUNICKOM U DYCCKOM
A3vIKax, codepocaujas He meHee 60
CI08 HA KAXHCOOM S3bIKE.

4. Jlanee npugooamcs 6—10 xnrouegvix
Cl08 HA Y30EKCKOM, QHIULCKOM U
DYCCKOM SI3bIKAX.

5./lanee ocnosnoii mekcm: 06wl
obvem mekcma Oondxcen ObimMb He
menee 2000 cnos.

6./ lonnwiii CHUCOK — Jumepamypul
QondiceH  Oblmb  NpuUedeH  nocie
OCHOBHO20 MEKCMA 6 anpasumHom
nopsoke; CCbUIKU O00JIHCHBL

npUCymcmeosams 68 OCHOBHOM
mexcme 6 popmame [1, C.25].

7.Aemop Hecem OmeemcmeeHHOCMb 3a
00CMOBEPHOCb ~ NPUBCOEHHbIX 8
cmamve  QOKa3amenveme,;  niacuam
3anpeuyeH.

8. Pexomendyemcs Yumuposanue
Jrcypranos us 6asza oannvix Web of
Science u Scopus.

Requirements of the articles
submitted:

1.Articles are accepted in Uzbek,
English and Russian and must be
prepared in Microsoft Word using
Times New Roman font, size 12,
single line spacing, with 2cm
margins on all sides. First-line
indent is 1.25 cm; text should be
justified and word hyphenation/line
breaks set to automatic.

2.In the first line on the right: the
author’s surname, given name and
patronymic; in the second line: the
author’s affiliation, position,
academic degree and title, and
e-mail; in the third line centered on
the page: the article title in bold and
uppercase (or bold). These details
must be provided in Uzbek, English
and Russian.

3.Next, provide an abstract in Uzbek,
English and Russian of at least
60 words in each language.

4.Next, provide 6-10 keywords in
Uzbek, English and Russian.

5.Next, the main text: total word count
must be at least 2000 words.

6.The full list of references must
appear after the main text in
alphabetical order, and citations
should appear in the main text in the
format [1, P.25].

7.The author is responsible for the
accuracy of the evidence presented
in the article; plagiarism is
prohibited.

8.1t is advisable to include citations
from journals indexed in Web of
Science and Scopus.



